Bucsa Kozség Onkormanyzat
Képviselo-testiilete

Gazdasagi Bizottsaga

Bucsa, Kossuth tér 6. Tel: 66/585-520.
441-7/2015. iktatoszam

7.5Z.

JEGYZOKONYV

Késziilt: Bucsa Kozség Onkormanyzat Képviselé-testiilete Gazdasagi Bizottsaga 2015.
oktober 12-én (hétfon) délutan 14,00 érakor megtartott nyilvanos iilésérol.

Az iilés helye: Bucsa, Kossuth tér 6. K6zséghaza nagyterme
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Tanacskozasi joggal meghivott: Pap-Szabo Katalin jegyz6, Klaricz Janos polgarmester,
Baldzs Ferencné pénziigyi ligyintézd, Opdczkiné Marki Andrea a BUCS-EP Kft Feliigyeld
Bizottsaganak elnoke, Ifj. Gyarmati Imre a BUCSA-EP Nonprofit Kft tigyvezetdje

Foldesi Gyorgyné elndk: Koszontotte a Gazdasagi Bizottsig megjelent tagjait, jegyzo
asszonyt, polgarmester urat, valamint a pénziigyi munkatarsat Balazs Ferencnét, és a kft
Feliigyel6 Bizottsaganak elnokét, és a kft ligyvezetdjét

Megallapitotta, hogy a Gazdasagi Bizottsag nyilvanos iilése hatarozatképes, mivel 5 6
bizottsagi tagbol 4 6 jelen van.

A jegyzokonyv vezetésére felkérte Komroczkiné Nagy Editet.
A jegyzOkonyv hitelesitésére felkérte Fehér Laszloné bizottsagi tagot.

Kérte a Gazdasagi Bizottsag tagjait, aki elfogadja jegyz6konyv hitelesitonek Fehér Laszloné
tagot, kézfelemeléssel sziveskedjen szavazni.

A Gazdasagi Bizottsag jelenlévé 4 tagja 4 igen szavazattal, ellenszavazat és tartdzkodas
nélkiil Fehér Laszloné tagot jegyzokonyv hitelesitonek elfogadta.

Eléterjesztette a napirendi pontot, melyek a kovetkezd:

Napirendi pontok:

1./ A BUCSA-EP Nonprofit Kft gazdalkodasanak elemzése
Eldadé: Foldesi Gyorgyné elnok

Foldesi Gyorgyné elnok: Megkérdezte a Gazdasagi Bizottsag tagjait, van-e valakinek a
napirendi pontokon tul javaslata mas napirendekre?

Mivel mas javaslat nem volt, kérte a bizottsag tagjait, aki a napirendi pontokat elfogadja,
kézfelemeléssel sziveskedjen szavazni.



A Gazdasagi Bizottsag jelenlévd 4 tagja 4 igen szavazattal, ellenszavazat és tartozkodas
nélkiil a napirendi pontokat elfogadta.

1. napirendi pont: A BUCSA-EP Nonprofit Kft gazdalkodasianak elemzése

Foldesi Gyorgyné elnok: Az elSterjesztés a BUCSA-EP Nonprofit Kft gazdalkodasanak
elemzését tartalmazza, hiszen mar a majusi, a gazdasagi tarsasagokrol sz616 iilésen is sz6 volt
rola, hogy a kft gazdalkodasat meg kell vizsgalni, ez eddig nem tortént meg. Majd ennek az
apropdjat megerdsitette az, hogy az elmult testiileti iilésen olyan hatarozatot hozott a
képviseld-testiilet, hogy a kft-t az dnkormanyzat 1.700.000 Ft-tal kisegiti, mivel a karcagi
Nagykun Kornyezetvédelmi Kft csak abban az esetben fogadja be a kdzségbdl a szemetet, ha
az el6z6 heti beszallitott mennyiséget kifizetik. Nem volt ra id6, bar szerette volna a témat a
Gazdasagi Bizottsag tagjaival is megtargyalni. Az volt a cél, hogy mindenképpen megoldjak a
szolgaltatas zavartalansagat.

A hulladék gytijtésére és szallitdsara mindenképpen sziikség van, a lakossag tlir6képességét
tovabb nem szabad terhelni, hiszen mindenki faradt a szennyvizberuhédzas terhének viselése
miatt. Reméli, hogy mindenkinek lesz véleménye. E16szor szeretné kérni a hozzaszolasokban
a kérdéseket, a kérdésekre adott valaszok, majd a vélemények kovetkeznének, de nincs
akadalya annak sem, hogy a kérdések és vélemények egy hozzaszolasban legyenek. A
bevezetésen elhangzottakat tényként sorakoztatta fel.

Kléricz Janos polgarmester: A testiilet részérdl érkezett a felkérés a Gazdasagi Bizottsag felé,
hogy vizsgalja meg a BUCSA-EP Nonprofit Kft gazdalkodésat, helyzetét és lehetdségeit.
Legyen egyfajta visszaigazolasa, elemzése annak, hogy a hulladék szallitasa, ami a kft f6
tevékenységét képezi, ezzel kapcsolatosan legyen egy visszaigazolds arra, hogy a multbol
adodoan milyen lehetdségei lettek volna, igazabdl mi az, ami azt a helyzetet eredményezte,
ami mar kozel harom éve fennall, és deficitet termel. Azokat az informaciokat mar mindenki
ismeri, hogy a deficit-termelédésnek a legnagyobb oka az, hogy uj jarulékok fizetésére
kotelezték a kft-t a kozszolgaltatasi tevékenységgel kapcsolatosan a hivatalok, és maga a
minisztérium, majd ezen Osszeg dijba torténd beépitését megakadalyozta, hiszen a
rezsicsokkentéssel kapcsolatos torekvéseket is ismerik.

Menet kozben az példaul, hogy csokkent az lizemanyag ar, azok a valtozdsok milyen
mértékben jarulhattak volna hozzd ahhoz, hogy a deficit ilyen mértékli legyen, vagy
csekélyebb, az anyagbol kideriil, hiszen tényszerli szdmokat takart, és egyértelmii, hogy a
kozszolgaltatasnak ez a formaja, amit jelenleg zajlik tobb éve nagyon alulfinanszirozott.

A mostani vizsgalatnak oka volt az is, hogy most értek a végéhez egy harom megyét feloleld
régios hulladékgazdalkodasi programnak, és ez reményeik szerint a termel6dd deficitnek a
problémat meg fogja oldani, hiszen janudr 1-jét61 Uj térségi szinten elképzelt
hulladékgazdalkodasi koncepcionak €s a dijképzésnek egy 1) formédja keriil asztalra, €és ezt
késobb egy dontéssel is meg kell a testiiletnek szentesiteni.

Amit latnak az az, hogy komolynak mondhaté adoéssagallomany halmozodott fel a kft-nek a
kozszolgaltatast végzé feladatkorébol, ami augusztus 1-jén oda vezetett, hogy a Karcagi
Nagykun Kornyezetvédelmi Kft felé¢ fennalldo adossag miatt a kft csak abban az esetben
fogadja a BUCSA-EP Kft-t6] a hulladékot, ha az el6z6 heti hulladék ellentételezése
kiegyenlitésre keriil. Akkor nem volt kozvetlen testiileti iilés, ezért polgarmesteri sajat
hataskorben elrendelte, hogy a kft helyett az Onkormanyzat egyenlitse ki a szadmlat a
mérlegjegyek alapjan. Az erre szolgalo dsszeg a koltségvetésben rendelkezésre all.
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Ezzel parhuzamosan latni kell azt, hogy barhogy is alakul janudr 1-jétdl a helyzet, a BUCSA-
EP Kft-nek nagyon komoly az addssag allomanya. Még nem tudjak, hogy a szolgaltatasuk
meg tud-e maradni. Nem ismert a tovabbi miikodés, bar az 0j dijpolitika els6 latasra
kedvez6bbnek latszik, és magasabb profitot latszik biztositani. Azért is lenne fontos hogy
maga a szallitds, mint a kft szolgaltatasa megmaradjon, és a deficitet lassan elkoptatna a kft.
De szamolni kell azzal is, ha a szolgaltatasi tevékenység teljes mértékben ,kikopik™ a kft-bol,
akkor viszont a kft tevékenység, vagy ellatott szolgaltatds hianyaban a magas
addssagallomany marad.

Az, hogy ennek mi lehet a késObbi kezelése ez egy tjabb elemzést igényel.

A kft vagyonelemekkel rendelkezik, bar pl. a hulladék gyiijtd autét a kft csak iizemelteti, a
tulajdonos az Onkormanyzat. Ha tgy alakul a helyzet, hogy esetleg felszamolasi irdnyba
viszik el a kft-t akkor a vagyonelemek szolgalhatnak az adossagallomany csokkentésére.

De nem szeretne ennyire eléremenni a dolgokban, hiszen ez a legrosszabb valtozata a
helyzetnek.

Szeretné kihangstlyozni és ismételni ezzel kapcsolatosan a véleményét, hogy nem lehet
altalanosan kovetkeztetéseket levonni abbol, hogy a kft adossagallomanya kozel 10 millid
forint, hiszen eleve sem gazdasagi sem jogszabalyi lehetdsége nem volt a kft-nek arra, hogy
mindezt {izemeltetés kozben elharitsa. Vissza-visszatéré dolog szokott ez lenni, és nyilvan
lattak ezt, akik a jogszabalyokat alkottdk, és nem lehet tudni, hogy mi volt a 6 cél ezzel
kapcsolatosan. A kft még a feladatat ellatja, de hogy mi lesz januar elseje utan, azt senki nem
tudja megmondani.

Szeretné, ha mégegyszer kelld hangstllyal megjelenne a jegyzOkonyven, hogy 2010 évben
komoly atalakitas volt a kft-ben. A cél az volt, hogy a kft kdltségei jelentésen csokkenjenek,
az akkori apparatussal a koltségek nem voltak fenntarthatok. Ebbdl az elemzésbdl ez nem
derill ki, de mindenki tudja, hogy akkor négy 6 volt a 1étszam, féallasban, ami egyaltalan
nem volt indokolt. Ennek az atalakitdsnak voltak annak idején koltségei, azaz végkielégitések
kifizetésére is sor keriilt. Ha 0sszességében elkésziilne egy anyag arrdl, hogy az elmult kozel
5 évben milyen koltségei voltak az apparatnak, akkor egyértelmii lenne a vélasz, hogy a négy
f6 nem fenntarthatd, még annak ismerete nélkiil is, hogy dijszabasnak a mértékei teljesen
besziikiiltek.

Hiszi és tudja azt, hogy a kft deficitje lizemanyag megtakaritassal nem orvosolhato, biztos
abban, hogy a kft-ben foglalkoztatott 1étszam ami jelenleg foglalkoztatva van, az a
legminimalisabb az altala végzett feladathoz képest. Egy gépkocsivezetdrdl és egy megbizasi
dijjal foglalkoztatott ligyvezetordl van sz0, az dnkormanyzat biztositja a kft adminisztracios
feladataihoz kapcsolodo 1étszamot és a foglalkoztatassal kapcsolatos koltségeket, hogy a
feladatok ellatasa miikodjon.

Reméli, hogy a tobbiek szamara is ez egy helyesen értékelt dolog lenne, és elfogadnak, hogy a
jogszabalyi valtozasok, és a politika juttatta a kft-t ilyen magas kintlévéség termelésbe.

Nem tudja, hogy mit fognak még a bizottsag részérdl megfogalmazni.
Nagyon fontosnak tartja azt, hogy januar 1-jéig a mostani szolgaltatasi rendszer barmilyen
plusz forras mellett is fenntarthato legyen.

Az biztos, hogy a DAREH Onkormanyzati Tarsulds szolgaltatasi rendszeréhez csatlakozni
kell.



Foldesi Gyorgyné képviseld: Megkoszonte a hozzéaszolast, a kiegészitést, nem volt semmi
olyan, amivel az elemzés ne foglalkozott volna. A polgarmester tr szavaibol ugy érezte, hogy
az utolsd harom ¢€v veszteségeirdl szolt. Nem egészen igy van, visszanézve 2009 év 6ta a kft
miitkodését annak minden évben vesztesége €s kotelezettsége volt.

Azt is megvizsgaltak az tligyvezetdvel, nem teljesen mélyen elemezve, mert az iizemanyag
koltséget nem tudtdk megbontani a szemétszallitd kocsira, és a szippantdra, de az latszik,
hogy a 2013 évben a torvény altal felemelt (befagyasztott) szolgaltatasi dij nem hozhatta ezt
az eredményt ki.

Visszatekintve az elmult négy évre az ,,Elemzés” kotelezettségek sorat javasolja attekinteni.
2011 évben kotelezettségek: 12.019.000 Ft

2013 évben: 14.535.000 Ft

2014 évben: 20.057.000 Ft

Az elemzések sordn azt is megallapitottdk, hogy a befagyasztott dijak miatt 2013. évben
2.100.000 Ft volt a tobbletkiadas, de itt nem tudtdk pontosan megallapitani, hogy mennyi volt
az lizemanyag megtakaritds. Erre csak utalas torténik, hiszen ez mélyebb szamitast és
kigytijtést igényel.

2014. évben 2.400.000 Ft volt a tobbletkiadds. Nagyvonalubb szamitds alapjan azt is
kijelenthetnék, hogy az iizemanyag aranak csokkenése felére csokkenti a tobbletkiadast. Igy a
koltségbetagyasztas kb. 1.000.000 Ft tobbletkiadast jelentett.

Azonban azt is megkérdezné, hogy hol van kotelezettség 2014. évben 20.000.000 Ft, és azt is
megkérdezhetné, hogy hol van a 4.500.000 Ft, az 5.000.000 Ft jegyzett tokének a kiilonbsége.
Eldszor volt a jegyzett toke 3.000.000 Ft, majd két honap mulva ki kellett potolni 5.000.000
Ft-ra, majd amikor lehetett céget alapitani 500.000 Ft-ra, akkor leszallitottak 500.000 Ft-ra a
jegyzett tokét.

Ahhoz, hogy mindenki tisztan lasson elégnek talaltak ezt a szamitast, de mélyebb szamitast is
lehetett volna végezni.

A létszamot csokkentették, ez elhangzott a polgarmester urt6l. Valoban csokkent a 1étszam,
mert csOkkent a feladat is. Az iparcikk boltban 1évd 1étszdm csokkent, a sportpalyan dolgozo
szintén, illetve a konyhan is dolgoztak legalabb hatan.

A létszdm magédban semmit nem mond. Lehetne a 1étszdm akar 20 {6 is, ha van mogotte
feladat. Szeretné, ha a bizottsagi tagok véleményeznék az elemzést, ne csak a polgarmester ur,
¢s jomaga besz¢ljenek.

A 1étszam 2013 évben a kft-nél még két {6 volt megemlitve, 2014 évben ez csokkent egy fore.

Lehetne akar mélyebben elemezni a kft miikodését, példaul azt sem magyaraztak, hogy mit
jelent az, hogy ebédet szallit a kft. Kinek? Az ligyvezetd ur majd elmondja.

Az, hogy egy létszam van, e mogott ott van tobb embernek, onkormanyzati dolgozénak a
munkadja, akiket az onkorményzat foglalkoztat. Ezt igy nem lehet, hogy van egy gazdalkodo
cég, és azt megtamogatja az dnkormanyzat dolgozokkal, emberekkel.

Olyan kimutatasa is van a kft-nek, hogy példaul tobb évre az ligyvezetd ur nem szamlazta le
az onkormdnyzat részére a hulladék szallitast. Miért nem szdmlazta le?

Eveken keresztil a beszdamolo egyforma bevezeté szoveggel kezdédik, aminek a
megfogalmazasa nem egyértelmi, hiszen ,, 4 2010 év végen, amikor lehetéséget kaptam az
ligyvezetésre a mar ismert problémdkat a tulajdonos erdteljes dtszervezésekkel valositotta
meg.”

Senkinek nem tlnt fel a képviseld-testiilet tagjainak sem, és a Felligyel0 Bizottsag tagjainak
sem, hogy a ,,problémdkat valositotta meg”.



Nem hibaztat senkit, de szembe kell nézni a dolgokkal. Csinalhatja tovabb igy a képviselo-
testiilet, elfogadhatja igy is.

Tény, hogy meg kell oldani a szemétszallitast, a szennyvizszippantas, de hamarosan nem lesz
feladata a kft-nek.

Azt sem tudja elfogadni, hogy polgarmester ur tobbszor emliti, hogy nonprofit tarsasag, de ez
nem azt jelenti, hogy vesztesége kell termelnie. Mas gazdasagi tevékenységébdl még annyit is
kitermelhetne, hogy a lakosoknak nem kellene szemétdijat fizetni akar két évig.

Klaricz Janos polgdrmester: A torzstokével kapcsolatos leszallitdsok nem a mostani vezetés
idejében zajlottak.

A létszamcsokkentéssel kapcsolatosan is tortént emlités, hogy azzal nem magyarazhaté a kit
veszteség csokkentése.

Mindig az adminisztrativ apparatusrdl besz¢Elt, arrdl, hogy az adminisztraciés munkak
végzésével megbizott személyek 1étszamat csokkentették, ahol 6t személy volt foglalkoztatva.
Egyértelmii volt, hogy ennek az apparatusnak a foglalkoztatasara nincs sziikség. Ekkor kertilt
vissza a konyha is az dnkormanyzathoz. Ekkor egy nagymértéki 1étszamcsokkentés volt, és
mar akkor 2010. évben erre a csokkentett 1étszamra allt at a kft, ami a tovabbiakban nem
csOkkenthetd.

A technikailag évrol évre szerepld szoveg a beszdmoldban nem tlint fel szamara sem, sajnos.
Napi szinten van kapcsolata az tigyvezetével, és van tudomasa a tevékenységérol.

Azzal azonban nem tud egyetérteni, hogy maga a l1étszamcsokkentés ne eredményezett volna
megtakaritast.

Erdemes tudni, hogy 2010 évben, amikor a nagyfokt 1étszamcsokkentés végbement, ennek
voltak koltségei, és zajlott elemzés arra vonatkozdan, hogy a képviseld-testiilet a dijat nem
emelte, illetve még csokkentette is, hogy ha az adott évben a bér jellegl kiadasokat, vagy az
adminisztrativ koltségeket le tudjak ezzel csokkenteni, €s ez jelentett egyfajta tartalékot is.
Amellett sem szeretne elmenni, hogy a kft-nek az akkor szamlavezetésében volt egy
hitelszdmlaja, és a kft ezt szdmlat menetkozben visszatermelte. Csekély mértékii ez, mégis
eredményként kell elkdnyvelni.

Felhivna arra is a figyelmet, hogy év elején volt egy kisebb kezdeményezés arra, hogy egy
kiilsé cég milyen ajanlatot adna a szolgaltatds végzésére. Ez azt a célt szolgalta, hogy lassak
azt, hogy még ha a kft miikddése koltségeit ki kell potolni az 6nkormanyzatnak, és ha a
feladatot nem az 6nkormanyzat kft-je végezné el, akkor az milyen koltségeket jelent.

Az az ajanlat olyan mértékd volt, hogy éves szinten 9.000.000 Ft-tal kellett volna kip6tolnia
az onkormanyzatnak azokat a lakossagtol beszedendd dijakat.

Nem volt versenyeztetve, ez egy ajanlat volt csak.

Azt azonban nem tudja elfogadni, hogy a jogszabalyi véltozasok csekély mértékiiek lettek
volna.

A mai napon sziiletni fog egy dontés, javasolja és kéri, hogy a belsé ellenérzési munkatervbe
vegyek bele azt a feladatot, hogy a BUCSA-EP Kft-nél folytassanak le egy bels6 ellendrzést.

Ugyvezetd ur még megerdsiti azt, hogy napi szinten tapasztaljak, hogy éves viszonylatban
nagyon magas a jarmiivek karbantartdsi koltsége. Egy kicsit talan minden kornyezet
Osszejatszott. Ami nagyobb odafigyelést igényelt volna, az a lakossagi kintlévdség.

Egy kicsit talan személyesen 1is érintettnek érzi magat, azon talmenden, hogy
telepiilésvezetoként szerette volna megmutatni, hogy masképp is lehet a kft gazdalkodasat
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folytatni, ha a célok masok.

Példaul a 2008 évi dijpolitikaval kapcsolatosan volt egyfajta otletelés, akkor még nem volt
részese a vezetésnek, de az egyik megakaddlyozdja volt annak, hogy egy magantarsasagi
atalakulas menjen végbe. Mint ahogy nagy piaci szereplok ebben komoly forrast €s pénzt
lattak, addig amig a képviseld-testiiletek kezében volt a dijnak a meghatarozasi lehetdsége, €s
szamara teljesen elvetendd az, hogy érdekelt képviselok, pozicioban 1évé kozszereplok
kozszolgaltatd céget hozzanak létre, és végzik a kozszolgaltatast. Ezzel a szemlélettel
mindenféleképpen szakitani szeretett volna, ami 2010 évben meg is valdsult.

A mai napon még biztosan meg fogjak jegyezni azt, hogy a dijak behajtasaval kapcsolatosan
egy komolyabb aktivitast kell elérni. Az ligyvezetd igyekezett minden teriileten mindent
megtenni, de ez a feladat egy olyan komoly adminisztraciét von maga utan, ami egy fo
munkatarsat kivan. Nagyon nehéz nyomon kovetni, hogy iddrendileg ki mikor keriil olyan
fazisba, amikor az mar behajthaté, és mar a NAV-ot is be kell vonni.

Ezzel kapcsolatosan kéri a jegyz6 asszonyt, hogy az dnkormanyzat részérdl probaljanak meg
kidolgozni egyfajta segitd hozzaallast, hogy ebben az adminisztrativ munkaban hol tudnak
egy évre eldrenyild koncepciot letenni az asztalra, ahhoz hogy a kintlévdségeket tudjak
érvényesiteni, elsOdlegesen a kft iranydba. Ha ugy dontene az Onkormanyzat, hogy
felszamolja a kft-t, akkor arra is sor keriilhet, hogy a behajtdsra vard Osszegeket akar
értékesiteni is lehet. Ez szolgélhat arra, hogy a kft addssagat tudndk csokkenteni, ha odaig
eljutnanak. Ezek volnanak a kiegészitések.

Foldesi Gyorgyné képviseld: Megkoszonte a kiegészitést. Egy kérdése lenne.
Megkérdezte, hogy 2011 évben miért emelték, és miért csokkentettek 3.500 Ft-rol 3.000 Ft-ra
a folyékony hulladék szallitas dijat? Szamitas nem késziilt, mi volt az alapja ennek?

Kléricz Janos polgarmester: Jelentds volt az adminisztracidés koltségek csokkenése, (de
késziiltek szamitasok, kalkulaciok) hogyan érvényesithetéek a dijakban. Hiszen a 2010-es
valasztdsi évben a kft atalakitdsa, az létszamcsokkentés egyfajta elvarasként
megfogalmazddott.

Foldesi Gyorgyné képviselé: Mi indokolta, hogy 15 %-kal lecsokkentsék a szippantas dijat,
amikor a kft veszteséges volt, 2011 évrdl 2012 évre.

Klaricz Janos polgarmester: Az indokolta, hogy az adminisztracids kiadasok megtakaritasanal
ugy tartottak igazsadgosnak, ha a lakossag oldalarol is csokkennek a kiadasok. Nem tartotta
volna korrektnek, hogy a megel6z6 vezetés altal felépitett gazdasagi strukttra altal termelt
veszteség csak a lakosok pénztarcajabol lett volna finanszirozva.

Amennyiben a jogszabaly nem valtozik, akkor egyfajta torlesztési iitem ezen a teriileten is
beallhatott volna.

A hulladék is csokkent, csak maga a dijszamitasi politika valtozott meg ra két évre, amikor
kellett némi differencialast végezni, és ez is bevétel kiesést jelentett a kft-nek.

Foldesi Gyorgyné képviseld: Ezért nem kellett volna megtenni. A differencidlas két éve van
2013 év januarjatol.
Az ,Elemzés” soraibol kiolvashatoak a dijszabésok.

If]. Gyarmati Imre iigyvezetd: 2010 december honap 6ta a kft iligyvezetdje, és amivel a
képviseld-testiilet €s a polgdrmester Ur megbizta, 2012 évig nehézségek nélkiil el tudta latni.
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A kft mikodott nem volt probléma mibdl fizesse ki a béreket, jarulékokat és az egyéb
kiadasokat. A hosszl lejarati kotelezettségeit a kft nem tudta fizetni, de az lizemszertiséget
tudta tartani.

Még a rezsicsokkentés el6tt jott a lerakoi dij emelkedése, amely fordulatként jelentkezett a kft
gazdalkodasaban. Valamint az, hogy a kft a CIB Banknal vezette a szamlajat, a lakosok ide
fizetik a dijakat, ugyanis ez a Bank képes arra, hogy a befizetésekkel kapcsolatos adatokat
importalja. Ezen a CIB Banknal vezetett szamlan volt egy hitelkerete a kft-nek, és mogotte
kezesként az dnkormanyzat allt. Az dnkormanyzat 2013 évben attette a szamlavezetését a
Szeghalom és Vidéke Takarékszovetkezethez. A CIB Bank azonnal inkasszoval elrendelte,
hogy a kft visszafizesse a hitelkeretet.

Ekkor 1étrehoztak egy szamlat a Szeghalom és Vidéke Takarékszovetkezetnél, hogy az oda
befolyd bevételekb6l a kiadasokat ki tudjak egyenliteni. De minden fizetnivald késik, és
gytlik. Az auté miszaki vizsgédztatasa pl. fél milli6 forint volt.

2013 évben a Nagykunsagi Kornyezetvédelmi Kft a lerakasi jarulék dijat megemelte 9.000 Ft
nettd dijrol 14.000 Ft-ra, és a kovetkezd évben majdnem 18.000 Ft-ra, mivel neki is lerakoi
jarulékot kell fizetni. A halmozddott bevétel kiesés nagy gondokat okozott, ami mara mar
ilyen mértéki lett.

Azt meg kell vizsgalni, hogy maga a rezsicsokkentés is mekkora terheket rott a kft-re.

Akér a folyékony hulladékot, akar a szilard hulladékot nézik, mindkett6 tobb millids koltség
egész évben. A lakossagi elmaradt befizetések tobb millios tétel egy-egy évben. A lakossagi
kintlévoségeket a NAV hajtja be, mert adok modjara behajthatoak.

Foldesi Gydrgyné elndk: Az iigyvezetd ur is ugyanazt mondja el, csak mas iranybol, talan
arrol kellene beszélni, hogy hogyan legyen tovabb.

Mogyorési Aniko tag: Képviseloként a beszamolobol is latja, és tobbszor korbe jartdk mar
igyét, de mivel kotelezd feladatellatasai vannak a kft-nek, és addig amig nem késziil el két
projekt, a szennyvizberuhazas és a hulladékszallitas, addig a feladatot a kft-nek el kell latni.
Javasolja, hogy az 6nkormanyzat nyujtson pénzt a kft-nek, mert annak miitkodnie kell.

Ezt a kft-t addig kell miikddtetni, amig a kotelezo feladatokat mas el nem latja, igy mint a
DAREH, illetve a szennyvizberuhazast a kivitelezd at nem adja.

Megkérdezte, hogy miért nem késziilt a Feliigyeld Bizottsag munkéjardl jegyzokonyv.

Ifj. Gyarmati Imre ligyvezetd: Az idén nem volt tilés.

Polydk Janosné tag: Kérdései lennének, hogy hogyan is gazdilkodik a kft. Mindig az
eredményesség az alap. A kintlévéségekbdl mennyi az, ami az idei évben keletkezett.

Mos a gazdalkodas mibdl all? A kft gazdalkoddsa mibdl adodik, mely tevékenységbdl mennyi
a bevétel, €s mennyi nem folyt be. Latszik, hogy 5.700.000 Ft, ami befolyt, és mi az ami nem
folyt be?

Ifj. Gyarmati Imre iigyvezeté: Hét millio forintot szamléazott ki a kft, és 6tmillid forint folyt
be.
(Egy részletesebb anyagot behozna.)

Kléricz Janos polgarmester: Tobb, mint 30 tonnat nétt a hulladék mennyisége.

Polyék Janosné tag: Erre is szeretett volna kitérni. Kertészszigetnél és Bucsanal is ndvekszik a
hulladék mennyisége. Hogyan lehetne az embereket motivalni arra, hogy szelektiven gytijtsék
a hulladékot. Biztosan mindenkinek plusz munka, hogy szelektiven gylijtson, de erre akkor is
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oda kell figyelni, mert tobbletkoltséget jelent a kft szdmara, mert a szemét tobb.

Foldesi Gyorgyné elnok: A szelektiv hulladék gylijté szigetek és kornyékiik gondozatlan.
Tobbszor ellendrizte, tobb éve ez a helyzet. Sajnos legutébb sem tudta elhelyezni a miianyag
hulladékot, mert mar telve volt. A szelektiv hulladék gyljté szigeteket eleve egy nagyon
rossza megoldasnak tartja.

Polydk Janosné tag: Véleménye szerint j0 megoldas, amikor beindultak kampanyszertien
mindenki odavitte a szemetet. Ha a szelektiv hulladék gytijté szigetek tényleg kezelve
lennének, akkor lehet, hogy tobben hasznalnak.

Klaricz Janos polgarmester: Régebben a lakossag szelektiven kigytiijtotte a szemetet, de az
elszallitas utan a tartalmat egy helyre vitték el, majd szétszelektaltak.

Foldesi Gyorgyné elndk: Ez mar az 6nkormanyzatnak és a lakossdgnak nem keriilt pénzébe.

Polydk Janosné tag: Ha tobb energiat forditandnak arra, hogy a szelektiv gyljté szigetek
rendben legyenek, azzal értelmes feladatuk lehetne a k6zmunkésoknak is.

If]. Gyarmat Imre {igyvezetd: A kérdésre a valasz 7.000.000 Ft, amit kiszamlazott a kft, és
5.700.000 Ft ami befolyt , 1.300.000 Ft nem folyt be az idén.

Amikor kijott az eredmény, a kft dsszes kintlévdsége ennyivel kompenzalddhatna, és nem
akkor a veszteséggel néznének szembe az idei évben.

Polyék Janosné tag: Volt egy bizottsagi iilés, amikor arra tett kezdeményezést a bizottsag,
hogy jo lenne foglalkoztatni egy embert, aki beszedné a kintlévOségeket, megprobalnak
hazhoz menéssel megoldani a beszedést. Miért nem tortént semmi?

Klaricz Janos polgarmester: A kft-vel kapcsolatosan egyéb napi problémak kezelésével kellett
foglalkozni. Latva azt, hogy a kft miikodését tovabbra is segiteni kell, teljesen megvaltozott
az dnkormanyzat kft-hez valo hozzaallasa, nem biztos, hogy ezen a teriileten kellene tovabb
novelni a kiaddsokat.

Viszont magénak a jogszabaly altal biztositott behajtasnak a lehetdségét szorgalmazni kell. A
kozfoglalkoztatottak esetében, és egy éves szerzddésrdl beszélnek, akkor a hatdsag is
konnyebben fogja tudni ebbdl bérbdl a végrehajtast foganatositani.

De be kell segiteni, 6nmagéaban a kft nem fogja tudni ezt ellatni, nincs ra apparatja.

Két dologrol beszéltek, egyszer a dijbeszeddrdl, aki az aktudlis dijak beszedésének végezte
volna. Valamint besz¢ltek a kintlévdségek behajtasarol.

2016 januarjatol latva azt, hogy valtozasok lesznek, nem iddszeri ezt most, hiszen
mindenféleképpen egy személy bérével kellett volna kalkulalni.

Polyék Janosné tag: A bizottsagnak ez volt a véleménye, és a képviseldknek is.

Kléricz Janos polgdrmester: Foglalkoztak ezzel a témaval, eljutottak egy targyalasi szintre,
amikor hirtelen mas jott kozbe a kft tigyeivel kapcsolatosan.

Polyak Janosné tag: Megkérdezte, hogy ki konyvel a kft részére?




Ifj. Gyarmati Imre iigyvezeté: Egy szeghalmi cég végzi a konyvelését a BUCSA-EP Kft-nek,
Zenit-Center Bt a neve.

Polyak Jénosné tag: Nagy kiadasnak latszik még a Kunmobil Kft altal leszdmlazott gépjarmi
szerelés koltsége.

Tul magasnak latszik ez a koltség, kérdésként veti fel, hogy meg van ez versenyeztetve, vagy
csak 6k vannak kozel? Kiszolgaltatott allapotban van a kft ebben a tekintetben?

Ifj. Gyarmati Imre iigyvezetd: Ez a cég van a legkdzelebb, és a szervizelésekre is 6k készitik
fel a kocsikat. Akik még szerelést vallalnanak a Nagykunsagi Kornyezetvédelmi Kft, de nekik
9.000.000 Ft-ta tartozik a kft.

Foldesi Gyorgyné elnk: Nem volt versenyeztetve ez a munka, de arajanlatot lehetett volna
kérni, pl. egy szeghalmi cégtol.

Polyéak Janosné tag: Talan fel kellene ezt mérni, lehet hogy tul nagy arat kér ez a kft.
Véleménye szerint a kiszolgaltatott helyzetbdl adodik ez, hogy ilyen magas a javitasi koltség.

Klaricz Janos polgédrmester: Rovid hatariddvel vallaljak a munkét, és a szervizeléseket is.
El6fordul, hogy a szdmla kiegyenlitésére tobb honapot is varnak.

Polyak Janosné tag: Javasolja, hogy tegyék olyanna a kft-ét, hogy ne keriiljon ilyen helyzetbe,
hogy kiszolgaltatott legyen. A vilag nem arr6l sz6l, hogy jotékonykodnak.

Klaricz Janos polgarmester: A szervizelés események szama nagyon sok, nyilvan az utak
allapota is hozza jarul ehhez, illetve az aut6 eldregedése is.

Polyak Janosné tag: Ezeket érdemes lenne jobban megvizsgélni.

Klaricz Janos polgarmester: Javasolja, hogy ezeket a tételeket részletesebben vizsgaljak meg.
A belsd ellendr vizsgalja meg a szervizelési koltségeket részletesebben.

Ifj. Gyarmati Imre ligyvezetd: A hulladéklerakési dij Gyomaendrédon 14.000 Ft, még a
hulladékot is befogadnak, de a szallitasi koltség és a gylijtési koltség ugyan annyi lett, mintha
az autd a kozségben gylijtene és Karcagra szallitana.

Polyak Janosné tag: Ezek a szamitasok fontosak lennének a dontés meghozataldhoz.
A mostani kimutatasbol az latszik, hogy magas minden koltség.

Fehér Laszloné tag: Tobb kérdése lenne, illetve az a véleménye, végighallgatva ezt a bo egy
orat, hogy nem igazan van itt megoldas, hidba tesz meg mindent a képviseld-testiilet. Sokkal
korabban kellett volna elkezdeni azt az akaratot, hogy behajtjak a kintlévoségeket. Az is tudja,
hogy nagyon sok munka van, de egy ezer felé figyeld ligyvezetd nem tud ennek eleget tenni.
Az adminisztracio is nagyon sok. Napi szinten kellene figyelni a befizetéseket. A NAV-0s
behajtas is nehézkes. A 10.000.000 Ft nagyon sok. A 2.000.000 F-tos javitasi koltség is
magas, de a kezeld személyzettel sincs a falu megelégedve.

Szinte ugyanazokat a tételeket jeldlte meg, mint az eldtte sz06lo.

A flikaszaval kapcsolatos szolgaltatasrol is kérdezne, miért is vették?

A koziiletek kukadija Bucsdn miért alacsonyabb, mint Kertészszigetben? Van-e ez
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rendeletben szabalyozva?
A Feliigyel6 Bizottsag elnokét szeretné megkérdezni, hogy volt-e arra igény, hogy a BUCSA-
EP Kft gazdalkodasarol targyaljanak, hiszen a tartozas ennyire megnott.

Klaricz Janos polgarmester: Olyan érzése van, mint ha a BUCSA-EP Kft egy ,,itél3szék” el6tt
allna.

Most is tisztaban van azzal, hiszi és tudja, hogy Ki kell elemezni a dolgokat, de megprobaljak
keriilni, vagy nem eléggé hangsulyozni, hogy milyen jogszabalyi valtozasok voltak.

Akar a kintlévéségek tekintetében, akar hogy a Felligyeld Bizottsag milyen mértékben érezte
sziikségességét, vagy sem a targyalasnak, - reméli, hogy azzal az alapkoncepcioval
egyetértenek, hogy nem biztos, hogy lesz ennek az egésznek megoldasa —de ne jussanak mar
oda, hogy egymdasra mutogatnak, szeretne némi visszaigazolast kapni, hogy a jogszabalyi
valtozasok is mérvadoak. Talan egyediil marad ezzel?

Fehér Laszloné tag: Ez a 10.000.000 Ft nem egy-két év alatt keletkezett.

Foldesi Gyorgyné elndok: Nem jo igy megkozeliteni. Nem kell azt gondolni, ha most
szeretnének megoldani valamit, akkor nem lehet nullarol kezdeni. Meg kell allapitani
dolgokat, és itt senki nem mondott valdtlant. Mindenki igazat mondott. Ne érezze
polgarmester Ur, hogy feleldssé teszik (akasztjak). Mindannyian a megoldast keresik. De ha
nem mondhatjak el, akkor visszavonulnak.

Kléricz Janos polgarmester: Azt érzi, hogy azzal a véleményével, ami a jogszabalyi kdrnyezet
valtozasaval kapcsolatos, és hangsulyosnak érzi, a megoldast keres6k részér6l nem olyan
hangsulyos.

Polydk Janosné tag: Abbol is addodik a veszteség, a jogszabalyi valtozds is egy része a
veszteségnek, azonban a kft elad egy terméket, és nem folyik be az ara. Mit tehetnek a
bizottsagi tagok. A jogszabaly adott, annak eleget kell tenni, az egy kotelezettség. Amiben
egyetértettek a bizottsagi ilésen, hogy a behajtas iranyaba kicsit 1épni Kkellene, ezzel
stabilabba tudnak tenni a kft-t. A kft-re sziikség van, mert nem csak a szemetet szallitja, és
szennyvizet hordja, hanem lekaszalja az Gt sz€lét, vagy egyéb tevékenységet végez.

Ne értse ugy a polgarmester ur, hogy tamadjak a kft.

Foldesi Gyorgyné elndk: Ne vegye rossz néven a hozzaszolasok tartalmat.

Klaricz Janos polgarmester: Szeretné, hogy fektessenek kelld hangstlyt a kft gazdalkodasanak
elemzése soran a jogszabalyi valtozasokra.

Foldesi Gyorgyné elnok: Haladjanak tovabb. A jogszabalyi valtozasok miatt 2013 évben
2.100.000 Ft kiilonbozet (tobblet) volt, (az adatokat az ligyvezetd urtol kapta) itt nem vették
figyelembe az lizemanyag arat.

2013 évrdl 2014évre 14.535.000 Ft-rol 20.000.000 Ft-tal nétt a kotelezettség.

Nem tudtdk az ligyvezetd urral sem magyarazni ennek okat.

2013 évben amikor rogzitve lett a dij ebbdl kifolyolag 2.100.000 Ft-tal, lett tobb a koltség,
2014 évben 2.400.000 Ft-tal lett tobb a koltség.

Nem vették figyelembe, mert tudtak kiilon valasztani az lizemanyagot a szippantd kocsi, és a
szemetes kocsi kozott. Azt azonban meg tudtdk itélni, hogy ennek a koltségnek a felét
visszahoznd az lizemanyag ar csokkenés.
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Azonban nem azt keresik, hanem azt a 2012 évrol 2014 évre szo6l6 7.000.000 Ft tobbletet,
ami a kotelezettségnél megmutatkozik.

A kormany altal megszabott (befagyasztott ar) kisebb dolognak tlinik.

Masrdl is kell beszélni, nem elég csak errdl.

Klaricz Janos polgarmester: A kozel 30 tonnanyi hulladeknak a koltsége is van valahol.
Javasolja, hogy mélyebben, ¢és szakszerli kivizsgalas végett adjadk at a BUCSA-EP Kft
gazdalkodéasanak elemzését belso ellendrnek.

Foldesi Gyorgyné elndk: Egyetért.

Fehér Laszloné tag: Még nem kapott valaszt a kérdéseire.
Valamint meg szeretné kérdezni, hogy mi az étkeztetés, vagy étkezés.

Ifi. Gyarmati Imre iigyvezeté: A BUCSA-EP Kft vasarolt egy fiiszakat, mert addig az
onkormanyzatét hasznalta, és az elhasznalodott, és olyan tevékenységet végzett, amihez ehhez
sziikség volt. Megrendelésre kaszalast végez a kft.

Gyarmati Imre nevet és mondja, hogy mindenre szivesen valaszol.

Klaricz Janos polgarmester: Szeretné, ha nem értenék félre.

Foldesi Gyorgyné elnok: Sértd.

Fehér Laszloné tag: De igy felesleges dolgozni.
Nem kotozkodésnek szanja, nem tudta.

Polydk Janosné tag: A tagok mar felvetették pl. a dijbeszedé alkalmazasat, j6 dolognak
tartanak, tobbszor is hangsulyoztak, de ha masok ezt nem igy gondoljak, akkor elfogadja.

Klaricz Janos polgarmester: Nem akart senki megbantani, nem veszi kotekedésnek.

Annyira intelligensnek tartja magat, és 4t tudja Ggy latni a helyzetet, és véleménye szerint
helyesen is érzi, hogy a téma megkdozelitését tekintve nincs eléggé hangsulyosan véve amit
szeretett volna még hozzatenni.

Polyik Janosné tag: Ertik a bizottsagi tagok, (de ez nem igazan témaja az iilésnek) hogy
megtorténtek a személyi valtozasok, mert rendkiviil magas adminisztrativ koltségek voltak €s
ezzel gazdasagosabba tették a kft. Most pedig megnézik, hogy mit lehetne még tenni.

Az elndk asszony latja a kft miikodését visszamendleg, a maga részérdl annak a hive, hogy
nézz¢Ek mindig az adott helyzetet.

Sok mindent megtettek mar, de most az a feladatuk, hogy ne legyen még tobb az addssag.

Amikor ugy dontéttek, hogy miikddteti a kft a biifét, az mondtak, hogy nem az a Iényeg, hogy
eredményes legyen, hanem az, hogy kij6jjon nullara?
Van-e kiilon konyvelés erre vonatkozodan.

If]. Gyarmati Imre ligyvezetd: A biifé eltartja sajat magat. Van olyan kimutatas, amit be tud
mutatni a biifé miikodésével kapcsolatosan.

Folytatja a valaszadast Fehér Laszloné tag részére. A koziletek dija szabadaras,
mindenképpen tervezik az emelést.
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Az dnkormanyzat nem mindenhol szamléz az onkormanyzat intézményei részére.
Errdl részletes kimutatas késziilt.

Fehér Laszloné tag: Ez képviselo-testiileti dontést, vagy csak egyezség?

Ugy kellene, hogy oda — vissza mindent leszamlaznanak egymasnak. Erti, hogy mas koltségek
is vannak. De igy nem tartja helyesnek.

Az étkeztetésre kérdezne még ra?

Ifi. Gyarmati Imre iigyvezetd: A BUCSA-EP Kft vasarolt ebédet az onkormanyzattél és
tovabbszamlazta a vevok részére €s piaci alapon. Az 6nkormanyzati rendeletben szabott ar
van, ami vendég ebéd.

Fehér Laszloné tag: Visszatérne még a koziileti kukakra, érti, hogy az onkormanyzat ¢és
intézményi kiilonleges statuszban van, de ezt érdemes lenne atgondolni. Ezen kiviil is vannak
még intézmények. Nem olyan egyszerii cégre, vagy egyéni vallalkozora rdamondani, hogy az
gazdalkodasi tevékenységet végez.

Ifj. Gyarmati Imre iligyvezetd: A hulladékgazdalkodasrdl szold torvény egyértelmiien
meghatarozza a gazdalkodok fogalmat.

Opbezkiné Marki Andrea a BUCSA-EP Kft FB elndke: Tisztan latszik, hogy a probléma
nagyon Osszetett. Kormanyzati szintli és helyi szintli. Azzal is tisztaban van, hogy a
megkapott szamadatok helyesek, pontosak. Tiszta képet akkor fognak latni, ha elkésziil a
polgarmester ur altal emlitett belsd ellendrzési jelentés. Nyilvan kérdések is azért meriilnek
fel, mert vannak még ,,foltok™ a kft gazdalkodasaban. A megoldast nem tudna egyértelmiien
megmondani, javasolja és egyetért a belsd ellendrzési eljaras lefolytatisaval. Ennek az
eredménye iranyado lehet. A behajtasokkal kapcsolatosan kérdezi, hogy behajto céget lehet-e
megbizni.

A Kintlévoség behajtasa, ami még f6 kérdése lenne, lehet-e behajtdo céget, vagy valakit
foglalkoztatni ennek kapcsan?

Pap-Szabd Katalin jegyzd: A kintlévdséget adok modjara lehet behajtani.
Utana fog nézni annak, hogy koveteléskezelével hogyan lehetne behajtani a kintlévoségeket.

Klaricz Jénos polgérmester: Az aktudlis dij beszedésével kapcsolatosan emlitették az egy
ember foglalkoztatasat.

Polydk Jénosné tag: Az aktudlis dij beszedésével kapcsolatosan beszéltek egy 0
foglalkoztatasarol, aki helyébe menne a lakosoknak €s beszedné a dijat. Szamitogépen nagyon
J0, egyszerii programok vannak erre. Sokkal tobb bevétel folyna be igy, ez meggydzddése. Ha
a csekkek eldallitasanak koltségét megnézik az 800.000 Ft. Nagyon magas.

Klaricz Janos polgadrmester: A szdmlazo program elkésziti a szamlalevelet, ami a kotelezo
jogszabalyban eldirt feliratokat is tartalmazza. Maga a szamlazé program van erre felkészitve,
ami ezt elkésziti.

Polyak Janosné tag: A 800.000 Ft-os koltség akkor annak a szoftvernek is a dija, ami elkésziti
a szamlalevelet. Erre nem tudnak valami olcsdbbat, aki a szamlat és a nyilvantartast
elvégezné?

Ifj. Gyarmati Imre iligyvezetd: A dijbeszeddnek is ugyanazt a formatumua szadmlalevelet
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kellene hazhoz vinne amit most készitenek, csak annyival lenne olcsobb, hogy nem lenne rajta
csekk. De szinesnek kell lennie.

Mikor még egy oldalas volt a szdmlalevél, tobb céget megkeresett, voltak olyanok akik olcson
elkészitették volna. De ezt kovetden megszabott lett a szamla szine, tartalma.

Polyak Janosné tag: Olyan cég van, aki a kft nyilvantartasa szerint készitené el a szamlat?

If;. Gyarmati Imre {igyvezetd: Helyben vezet a kft egy programot, és a bank kezeli a
beérkezett 6sszegeket, és beimportalja ebbe a programba.

Polyék Janosné tag: Mindenképpen a bankkal kell kooperalni?

Ifj. Gyarmati Imre ligyvezetd: Mindenképpen.

Polyak Janosné tag: Januar 1-ig kell abban gondolkodni, hogy a szilard hulladékot el kell
szallitani. Most a kft-nek azt a gyenge pontjat keresnék, ahol kdltségmegtakaritast tudnanak
végrehajtani. Milyen feladata lesz a kft-nek kés6ébb?

Kléricz Janos polgarmester: Egy ideig még a szippantési feladatokat el kell latnia.

Polyak Janosné tag: Ha elfogy a feladat, akkor milyen elképzelés van a kft-vel kapcsolatosan?

Foldesi Gyorgyné elndk: Ezért tartjdk most ezt az iilést, hogy megfogalmazzdk, de nyilvan
nem az elején teszik meg a konkluziot. Most egy belsé ellendrzési javaslat is felmeriilt.

Polyék Jénosné tag: Van-e igy értelme? Ha van az 6nkormanyzatnak hosszabb tava céljai a
kft-vel, akkor érdemes belsé ellendrzést végeztetni, hogy hogyan tudjak jol mukodtetni a
céget, de ha nincs hosszu tavu elképzelés, akkor nem érdemes.

Kléricz Janos polgarmester: Azért is szeretné ezt a belsd ellendrzési vizsgalatot lefolytatni,
hogy a kft gazdalkodasa tisztan legyen lathato.

Van egy olyan félelme, ha a jegyz6konyv, és a kapcsolodo anyagok felkeriilnek a weboldalra,
- és most zarult le egy nyomozas az onkormanyzatnal — lehet, hogy Ujabb feljelentés fog
érkezni.

A kft-vel kapcsolatosan hangoztak el olyan kijelentések, kérdések, valaszok, amelyek miatt
ragaszkodna hozzd, hogy lefolytatasra keriiljon a belsé ellendrzés, és erre a témara nem
szakavatott szemek, flilek bizonyos foku téves kovetkeztetéseket vonhatnak le.

Nem utolag szeretne magyarazkodni, hanem elére gondolkodva javasolna a kft-nél a belsd
ellendrzes lefolytatasat.

Polydk Janosné tag: Most vélaszt kapott arra is, hogy a polgarmester Ur érzékeny a
kérdésekre. Ha az iilés elején latta és tudta volna ezt a helyzetet, hogy a kft-nek nem egy
hosszu tavu élete lesz, akkor ugy gondolja, hogy nem érdemes ennyit foglalkozni vele. Ha
nincs feladat, akkor mit is szeretnének eredményessé tenni.

Hiszen akkor arr6l kell beszélni, hogyan zarjuk le a kft miikodését.

Foldesi Gyorgyné elndk: Nem tudnak arrdl beszélni, mig magat a tényt meg nem allapitjak. A
Gazdasagi Bizottsagnak a képviseld-testiilet felé egy javaslattal kell élnie. Nyilvan azt a
javaslatot fogjak vinni, hogy bels6 ellenér vizsgalja meg a BUCSA-EP Kft gazdalkodasat.

A képvisel6-testiilet nyilvan meg fogja kérdezni, hogy mibdl tudjdk ezt fedezni, mert a
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vizsgalat nincs benne a belsd ellendrzési litemtervbe. Kivel fogjak elkészittetni, mennyi lesz
ennek a koltsége?

Pap-Szabé Katalin jegyzd: Most zajlik egy vizsgéalat az Onkormanyzat gazdalkodasaval
kapcsolatosan, amely az litemterv szerinti. Ez szerz0dés szerint zajlik, ami kezd a végéhez
kozeledni, és mar a jovo évet is felvazoltak, hogy milyen témakdrben lesz vizsgalat.

A most javasolt belsé ellenérzésre arajanlatot kell kérni, de nem szazezres nagysagrendben
kell gondolkodni.

Foldesi Gyorgyné elnok: Kellett errdl beszélni. Ugy fejezte be az ,,Elemzés”-t, hogy
megéllapithatd, hogy a BUCSA-EP Kft komoly veszteséget halmozott fel, a torzstékéjét
felélte, ez tény. Az ligyvezetd ur szerint nincs és nem varhatd olyan feladat, amely rovid
tavon, vagy hosszu tdvon sem, a kft életében gazdasagi valtozast hozna. Ha lenne ilyen,
nyilvan itt keriilne rogzitésre.

Tehat nincsen olyan, amivel meg tudndk a mostani tendenciat valtoztatni.

Javasolja, hogy a szilard hulladékszallitist a DAREH Onkormanyzati Térsulassal
egylttmiikodve oldja meg az Onkormanyzat, a folyékony hulladék szallitdsa pedig
megoldodik a szennyvizberuhdzas megvalosuldsaval. A kereskedelmi tevékenység nem
onkormanyzati kategoria, ezt kijelenthetik.

Hogyan latjak ezt a bizottsag tagjai?

Polyak Janosné tag: Onnantol kezdve, ha a kft életét néhany honapban mérik, akkor nem latja
nagyon értelmét annak, hogy elemzést végezzenek.

Ha végeznek egy gazdasagossagi szamitdst eldrenézve, ¢€s miikodOképes a kft, akkor
maradjon.

Fehér Laszloné tag: Mi lesz akkor az adéssaggal? Kellene hogy legyen gondolkodas szinten
egy javaslat, hogy mi lesz kft-vel.

Klaricz Janos polgarmester: Ha a kft tovabbi miikodésével kapcsolatosan kérdezik, akkor
azzal kapcsolatosan is kifejti a véleményét.

Fehér Laszloné tag: A hatralévo fizetnivalokkal mi lesz?

Klaricz Janos polgarmester: A BUCSA-EP Kft jelenleg tehermentesitett fazisban van, mert
azt a koltséget, ami a szallitasi koltség és a béren kiviil felmeriil az 6nkormanyzat fizeti.

2016. januar 1-jét6l azért még lesz szennyvizszallitas, ezt e feladatot el kell latni, és még
engedéllyel sem rendelkezik mas cég, csak a kft.

Januér 18-an indul a probaiizem, de ezutan az idopont utdn is sziikség lesz még szallitasra.

Foldesi Gyorgyné elndk: Nyilvan itt senki nem fogalmazta meg azt a javaslatot, hogy
december 31-ével a kft megsziinjon. Ugy van megfogalmazva, hogy amikor , kifut” a munka a
kft alol. A DAREH Tarsulés is most kezdi meg a miikodését. Ez a helyzet kompletten hozta
azt, hogy nem is jol mennek a dolgok évek ota, és a helyzet is most hozta azt, hogy nézzék
meg, hogy hogyan tovabb, ne vegyék rossz néven az errdl valo beszélgetést.

Valtozatlanul az az allitasa, hogy nagyon magas a konyvelés dijat. Eves szinten 787.000 Ft
nyolc honap alatt, ez nagyon sok.

If]. Gyarmati Imre ligyvezetd: Pedig most csokkent ez a dij havi 60.000 Ft lett.
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Kléricz Janos polgarmester: A konyveld cég szamlanként konyvel.

Foldesi Gyorgyné elndk: A konyvelési dij a forgalomhoz képest sok, mert mindennek két
oldala van. Vannak olyan igazgatasi koltségek, ami nem a kft terhe. Telefonhasznalat,
koziizemi dijak stb. Erdemes-¢ tovabb vinni, életképes-e a kft, - véleménye szerint nem
érdemes. Olyan mélyen van a kft, hogy nincs kildbalas beldle.

Ha az tigyvezeté tud kilabalast, hiszen beszéltek errél, szivesen venné. Van-e valakivel
targyalasban, amivel komoly eredményeket érhetnének el?

Ifj. Gyarmati Imre ligyvezetd: Harom lehetdséget latna. Ha a kft az 6nkormanyzattol kotelezo
feladatot venne at, és teleptiléslizemeltetési jelleggel miikodne.

A DAREH Tharsulason beliil vallalna a kft feladatot. Hat engedély kell ahhoz, hogy gytljtsék
¢s szallitsak a szemetet. Gondolja, hogy rogtdon nem lesz engedélyiik.

Foldesi Gyorgyné elndk: Ezzel ne huzzédk a targyalast, a DAREH Tarsuldason beliil mar
minden feladatra felkésziiltek.
Alkalmas idépontban fognak jonni, és az onkormanyzatokkal megkezdeni a targyalasokat.

Klaricz Janos polgirmester: A DAREH Onkormanyzati Tarsuldsnak a Dijpolitikajat kell
elfogadni oktober 31-ig, és amennyiben az dnkormanyzat elfogadja akkor le fognak szerzédni
a szolgaltatokkal. Maga a DAREH Tarsulds nem fog szolgaltatni.

Foldesi Gyorgyné elndk: Az egy kovetkezd targyaléds, ez most nem a kft gazdalkodasahoz
tartozik. Azt javasolna, hogy a DAREH Tarsulds korébdl és ellatdsabol ne maradjon ki a
kozség, gy mint a szelektiv hulladék gyiijtésbol sem.

A DAREH Onkormanyzati Tarsulas ugy fogja miikddtetni a szelektiv hulladékgyjtést, hogy a
lakosokhoz gytijtoket helyez ki. Az egy késObbi szakasza a kft életének, hogy az ligyvezetd
iizleti kapcsolatot alakit-e ki a Tarsulassal.

Most arrol beszélnek, hogy ha a kft feladatkorébdl a folyékony hulladék szallitas mar nem lesz
tevékenység, akkor tudja-e a kft a szilard hulladékszallitast iigy szolgaltatni, hogy az eredményes
legyen. Sajnos nem tudja. Az ebéd tovabbadasat sem tartja megfeleld kereskedelmi
tevékenységnek.

Van-e még kérdésiik a bizottsag tagjainak.

Polyék Janosné tag: Igy mér az Gsszes tobbi kérdését visszavonna, amit a mai nap folyaman
feltett.

A kft tevékenységei koziil megsziinik a folyékony hulladékszallitas, amit elére tudtak, hiszen
elkésziil a szennyvizberuhdzas. Azonban vannak tovabbi szolgaltatdsok, amit a kft végzett a
lakosok részére. Azt ki fogja elvégezni, hogyan fogjak ellatni?

A flikasza is idei beruhéazas volt, eladasra keriil, vagy atkeriil az 6nkormanyzathoz?

Kléricz Janos polgarmester: Részben tenne errdl nyilatkozatot, hiszen ha megszlinne a kft, akkor
az dnkormanyzatnak be kell 1épni ezen feladatok ellataséba.

Viszonylag rovid 4talakitast kell ahhoz végezni a feladatok adminisztracids ellatdsa az
onkormanyzat altal keriiljon ellatasra. A képviseld-testiilet hoz majd egy dontést erre
vonatkozoan.

Ha az Onkormanyzat akarna, akkor minden vagyonelemét ki tudna vonni a kft-nek, hiszen
tartozasa van a kft-nek az onkormanyzat felé.
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Ami nagyban meghatarozd, az a kintlévéség, ami nem realizalt bevétel, de a tartozas zomét a kft
a vagyonelemeivel tudna rendezni.

Ha az 6nkorményzat ugy dont, hogy az adossagot behajtja, sajat bevételeként, de ennek a jogi
koriilményeit vizsgalni kell.

Azt mindenki latja, hogy a kft a jovojét tekintve nem felfelé iveld palyan halad, hanem a kellden
koriiljart lezarasat kell majd eszk6zolni, és szerette volna, hogy ez valoban kelléen koriiljart
legyen.

Polydk Janosné tag: Az elézd iilésen még arrdl beszéltek, hogy a kft életképes, és lesznek
feladatai amiket el fog latni.

Klaricz Janos polgarmester: A DAREH Tarsuldsnak a palyazatba foglalt feltételeket teljesitenie
kell. Zajlanak az elokésziiletek. Ha a testiiletek elfogadjak a DAREH Tarsulés dijpolitikajat, még
azutan fogjak engedélyeztetését kérni az Energetikai Hivatallal.

Azt mar 1atjak, hogy ez olyan konkurenciaként fog belépni, ahol egyik nagy szolgaltatéo sem fog
biztos lenni.

Polyak Janosné tag: Ha az a jovO lesz, amit az el6z8ekben felvazoltak, hogy megsziinik a kft,
akkor tudniuk kell, hogy a BUCSA-EP Kft-nek mennyi adossagallomanya van, mi az amit
rendezni kell, mekkora készletdllomanya van? Az ,Elemzés” anyagot ugy értékelte, hogy a
BUCSA-EP Kft gyenge pontjait keressék meg a kft-nek.

Foldesi Gyorgyné elndk: A mai Glésen az elsé lepést tették meg ahhoz, hogy vizsgaltdk a
BUCSA-EP Kft-t. Csak gyenge pontokat talaltak a kft-nek.

Klaricz Janos polgarmester: Legutobb még beszéltek arrol, hogy akar Fiizesgyarmattal
egyiittmiikodhetne a BUCSA-EP Kft.

Az utdébbi masfél-két hénap mutatott r4 arra, hogy a DAREH Onkorményzati Tarsulds altal
ellatando6 hulladékgazdalkodasi szolgaltatas elindul.

Polyak Jénosné tag: Latszik az elemzésbdl, hogy az idén képzddott veszteség nagy része a
javitasi koltség, ez egy nagyobb cégnél nem igy mutatkozik, mert az sajat miihelyet tart, egészen
mas infrastrukturaval dolgozik.

Kléricz Janos polgdrmester: A DAREH a szelektiv hulladékgytijtést is helyileg biztositja a
tartalyok kihelyezésével.

Foldesi Gyorgyné elndk: Még annyit megjegyzett, hogy tligyvédi dijra is fizetett ki a kft tobb
mint 500.000 Ft. Erre sziikség van? Annyi az tligye a kft-nek, hogy altalany dijas tigyvédet kell
alkalmazni? A kft tigyvezetdje nem tudja lefolytatni a kft ligyeit?

Mindenki elmondta a gondolatat, nem volt tartalmatlan a k6z6s gondolkodas.

Hatéarozatként javasolja, hogy a Gazdasagi Bizottsag tigy vigye tovabb a képviseld-testiilet fel¢ a
mai iilésen kialakitott allasfoglalasat, hogy megfontoléasra javasolja a kft tovabbi miikddtetését,
mivel véleménye szerint, a tovabbiakban igy fenntartani nem lehetséges.

Kérte a Gazdasagi Bizottsag tagjait, kézfelemeléssel sziveskedjenek szavazni, aki a hatarozati
javaslattal egyetért.

A Gazdasagi Bizottsag jelenlévo 4 tagja 4 igen szavazattal, ellenszavazat és tartdzkodas nélkiil a
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kovetkez6 hatarozatot hozta:

12/2015.(X.12.) Gazdasagi Bizottsagi hatirozat
A BUCSA-EP Nonprofit Kft gazdalkodasanak elemzése

A Gazdasagi Bizottsig megtargyalta, és véleményezte a BUCSA-EP Kft gazdalkodasat, és a
kialakitott allasfoglalasa alapjan a Képviseld-testiilet felé megfontolasra javasolja a BUCSA-EP
Kft tovabbi mukodtetését, mivel a gazdasagi tarsasag jelentds veszteséget halmozott fel, és
tovabbi eredménytermeld tevékenysége sincs kilatasban. (igy)
Felelds: Foldesi Gyorgyné elnok

Klaricz Janos polgarmester
Hatarid6: azonnal, és értelem szerint

Foldesi Gyorgyné elndk: Megkdszonte az iilésen valo részvételt és az tilést 16,10 orakor bezarta.

kmf.

Foldesi Gyorgyné Fehér Laszloné
Gazdasagi Bizottsag elnoke jegyzOkonyv hitelesitd
a Gazdasagi Bizottsag tagja

Pap-Szab¢ Katalin
jegyz6

Komroczkiné Nagy Edit
jegyzékonyvvezetd
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